AUTORES

Adriano Camargo Gomes
Amanda Kalil Soares Leite
Antonio do Passo Cabral

Arlete Inés Aurelli

Beatriz Valente Felitte

Bianca Mendes Pereira Richter Boscatto
Bruno Augusto Sampaio Fuga
Bruno Vasconcelos Carrilho Lopes
Camilo Zufelato

Carlos Frederico Bastos Pereira
Cassio Scarpinella Bueno
Clarisse Frechiani Lara Leite
Denise Vital e Silva

Elie Pierre Eid

Felipe Ribeiro Frois

Fernando da Fonseca Gajardoni
Flavio Luiz Yarshell

Fredie Didier Jr.

Guilherme Recena Costa
Guilherme Setoguti J. Pereira
Gustavo Badaro

Gustavo Favero Vaughn

Homero Batista Mateus da Silva

ISBN 978-65-5959-706-2

10

786559 = 597062

&

Humberto Theodoro Junior
Igor Campos Oliveira

José Carlos Baptista Puoli
Leandro Fernandez

Leonardo Greco

Lia Carolina Batista Cintra
Lucas Buril de Macédo
Luciano Vianna Aratijo

Luis Fernando Guerrero
Marcio Bellocchi

Maria Thereza de Assis Moura
Michael Fernandez

Olavo de Oliveira Neto

Oreste Nestor de Souza Laspro
Paulo Henrique dos Santos Lucon
Raul Loengo Zocal

Ricardo de Barros Leonel
Ricardo de Carvalho Aprigliano
Susana Henriques da Costa
Teresa Arruda Alvim

Thiago Rodovalho

Viviane Siqueira Rodrigues

5 %@ iz o | FLAVIO LUIZ YARSHELL FELIPE RIBEIRO FROIS
522 9°%% CAMILO ZUFELATO GUSTAVO FAVERO VAUGHN
g RS SE7

<AL m<?

m Q= = T

832 28° OO0

98 °F¢&

= n " I": i

@

&

e

TEORIA GERAL
DO PROCESSO
NO BRASIL

OSSHID0dd Od "TVHAD
VIHOHU.L VA SONV 09

THOTH

_ 0 THOTH | o -






www.hoaks_ yau hors.s

- Caso tenha adquirida seu livro através do site da Editora Thoth,
vace receberd o codigo de ativacdo do e-book por meio do e-mail
cadastrado.

* Se adquiriu este livro através de terceiros, vocé poderd solicitar o
codigo de ativacao do e-hook através do e- maal
contato@editorathoth.com.br

Editora Thoth parceira da:
BOOKS BY

AUTHORS




COORDENADORES ORGANIZADORES
FLAVIO LUIZ YARSHELL FELIPE RIBEIRO FROIS
CAMILO ZUFELATO  GUSTAVO FAVERO VAUGHN

1.CRIARPERFIL . 2. PUBLICACOES - = 3.BUSQUEPOR
Crie seu perfil baf‘a'éer . “Plbligue no'seu perfil o PERFIS
acesso as fossas . ¢ ... . confeddos académicas-: Pesquise diversos autores
funcoes e seencante - e suaallonia attigos . - g giga os seus favaritos, para
pela Books hy Authors. - trabalhos dcadérmnicos, ficar por dentro de suas
B TR ..h_v_ro.s, & videos.. .. ) publicagtes,

passado, presente e futuro

4, MENSAGENS' B ACESSELIVROS =~ 6.LEITOR
Enivie merisagens para EM E-BOOK No leitor voce poderd grifar
outros p'g-rﬁs por meio da Acesse livios digitals pelo seus trechos favoritos, fazer
- nossa plataforma. codigo concedido polas editoras anotacdes e expandir a Fselax
ou adauira uma das abras para uma melhor experien-

cia de teftura.

disponivels para a venda.

BOOKS BY =

NOTHORS L

Londrina/PR
2024

b
THOTH

EDITORA

7, CITACOES

Saiba guando for citado em
publicagdes de outros
autores.




Diagramagio e..Cap.a:. EditﬁrﬁTﬁoﬂ;
Revisio: o8 dfga'nizéadcrés' R :
Editor chefe: Bruno Fuga

Conselho Editorial (Gestio 2024y~

ProE”D.r'.' “Aniderson de Azevedo + Mo Adiele i
DPissinati * Prof.-Dr. Antdnio Pereira Gaio Jonicr 2. .
Peof. Di. Afthiir Beserta de Souza Junior s Prof, Dr. - -

Bruno Augustd Sampaio Fuga * Prof. Me. Daniel
Colniago Redtignes » Prof, Dr. Flivio Tarmce * Me.
Gabriela Amorim Paviani * Prof. Dt. Guilherme
Wiinsch * Dr, Gustavo Osna *» Prof. Me, Jilio Alves
Caixéts Jinior * Prof. Hsp. Marcelo Pichioli da
Silveira » Bép. Rafaela Ghachzm Desiderato ¢ Prof*,
Dr. Rita de Cassia R. Tarifa Espolador * Prof Dr,
Thiago Caversan Antunes -

Dados Internacionais de Catalogagio na
Publicagio (CIP}

ir.(diées 'pafa catilogo sistemdtico
* 1, Diteito Processual: 341.4

Broibida a reprodugio parcial ou total desta obra
sem autotizacio. A viokcio dos Diteitos Autorais ¢
crime estabelecido na Lei n. §.610/98.

Todos os diteitos desta edigio sdo reservados
pela Edirora Thoth, A Bditora Thoth nio se
responsabiliza pelas opinides emitidas nesta obta pot
seus autores.

COORDENADORES

FLAVIO LUIZ YARSHELL

Prgfessgr Titular de Direito Processual da TFaculdade de Direito da
Universidade de Sdo Paulo. Advogado e atbitro. E-mail: fly@yarshell.com.br,

CAMILO ZUFELATO

Professor Titular da Faculdade de Direito de Ribeirio Preto da UST; Livre-
docente pela Faculdade de Direito de Ribeiric Preto da USP; Dout’or pela
Faculdade de Direito da USP; Mestre pela Universita degli S’tudi di Roma
11 - Tor Vergata; Advogado. E-mail: camilo{@usp.br. ‘



ORGANIZADORES

FELIPE RIBEIRO FROIS

Mestrando em Direito Processual pela Faculdade de Direito da Universidade
de S0 Paulo. Advogado. E-mail: {frois@douradocambraia.com bz,

GUSTAVO FAVERO VAUGHN

Mestre em Diteito Processual pela Faculdade de Diteito da Universidade de
Sdo Paulo. LL.M. pela Columbia Law School, em Nova Torque. Advogado.
E-mail: gustavovaugha@car.adv.br.




AUTORES

ADRIANG CAMARGO GOMES

Mestre em Direito pela Universidade de Oxford, Doutor em Direito
Processual pela USP, Pés-doutorando em Direite Processual Civil pela
UFPR. Advogado. E-mail: adriano@camargoegomes.com.,

AMANDA KALIL SOARES LEITE
Advogada. Bacharel pela Faculdade de Direito da USP, E-mail: amanda.
kahl@mcssa com.br.

ANTONIO DO PASSO CABRAL _ o

Professor Titular de Direito Processual Civil da Universidade do Estado

do Rio de Janeito (UERJ). Livre-Docente pela Universidade de Sio Paulo
- (USP). Doutor em Direéito Processual pela UER], em cooperagio comi'a
. Universidade de Munique, Alemanha @udw1gmMammmans -Universitit).
- “Mestre em Dircito Pablico pela UER]. Pés-doutorado na- Universidade
- dé Paris T (Panthéon-Sotbonne). Professor Visitante tias Universidades de
- Passau (2015) e Kiel (2016, 2017), Alemanha, e na Universidade Ritsumeikan,
. “Japdo (2018). Senior Lecturer na Peking University, China (2019 ¢ 2021).
_'Procurador da Repubhca E-mail: antoniocabral{@uol.com.bt.

 ARLETE INBS AURELLI .

Mestte ¢ doutota em Direito Processual Civil pela PUC/ SP professora de
diteito processual civil nos cursos. de graduag¢io e pos-graduagio stricto
‘sensu da PUC/_SP. Professora nos cursos ESA/SP. Membro do IBDP e
CEAPRO. Advogada em Sdo Paulo. E-mail: atlete.aurelli@gmail.com.

 BEATRIZ VALENTE FELITTE |
-"Doutora e Mestie em Direito Processual Civil pela’ Faculdade de Diteito da
: Umvers1dade de Sdo Paulo. Advogada. E-mail: beatriz.felitte@lollato.com.




BIANCA MENDES PEREIRA RICHTER BOSCATTO

Doutora ¢ Mestra em Direito Processual Civil - Universidade de Sio Paulo
(USP). Visiting Scholar - Syracusc University, 2022. LLM. Candidate -
Universidade de Viena, 2023. Pesquisadora Visitante na Faculdade de
Dizeito da Universidade de Colmbra - Portugal, 2012 e 2019. Graduada em
Direito pela Universidade Estadual Paulista (UNESP), 2009. Professora na
Universidade Presbiteriana Mackenzie. Membro do Instituto Brastleiro de
Direito Processual (IBDP). Advogada. F-mail: bianca.richter@gmail.com.

BRUNOG AUGUSTO SAMPAIO FUGA

Advogado e Professor. Doutor em Direito Processual Civil pela PUC/SP
(2020). Pés-doutorando pela USP. Membro titular efetivo da Academia de
Letras de Londsina. Mestrs em Direito pela UBL (linha de Processo Civil).
Pés-graduado em Processo Civil (2009). Pos-graduado em Filosofia Juridica
e Politica pela UEL (2011). Foi coordenador ¢ fundador da Comissdo de
Processo Civil da OAB/Londrina. B Coordenador da Comissao de Processo
Constitucional da OAB/Londrina. Foi coordenador da pés-graduagio em
Processo Civil do TDCC Londrina (2018/2022). E membro do IBPD, IAD.
¢ IPDP. Conselheiro da OAB Londrina/PR. Editor chefe da FEditora Thoth.

E-mail: brunofuga@btunofuga.adv.br.

BRUNO VASCONCELOS CARRILHO LOPES
Mestre e Doutor pela Faculdade de Direito da USE. Advogado. B-mail:
bvl@dinamarco.com.bt.

CAMILO ZUFELATO |

Professor Titular da Faculdade de Dircito de Ribeitdo Preto da USP; Livie-
docente pela Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto da USP; Doutor pela
Faculdade de Direito da USP; Mestre pela Universita degli Studi di Roma
11 - Tor Vergata; Advogado. B-mail: camilo@usp.br. -

CARLOS EREDERICO BASTOS PEREIRA

Doutot em Direito Processual pela Universidade de Sio Paulo (USP). Mestre
em Direito Processual pela Universidade Federal do Espirito Santo (UFES).
Professot de Direito Processual Civil na Faculdade de Direito de Vitéria
(FDV). Membro do Instituto Brasileiro de Direito Processual (IBDP) e do
Instituto Iberoamericano de Direito Processual (LIDP). Advogado. E-mail:
fredbastospéfeira'@g_mail.éom. _

CASSIO SCARPINELLA BUENO

Lavre—.D;ocente, Doutor e Mestre em Direito Processual Civil pela Faculdade
de Direito da PUC-5P. Professor de direito processual civil e de dircito
processual tributdrio fia mesma Faculdade nos cursos de doutorado
mfsst.mdo, especializagio e graduacio. Presidente do Instituto Brasileiro dej
Dlreito‘Pfocessual (iénto 2022-2024), Vice-Presidente da Regido Brasil
do I_n_sututo Ibeto-ameticano de Direito Processual (triénio 2023-2025) e
membro da Associagdo Internacional de Direito Processual. Advogado
E-mail: cassio@scarpinellabueno.com.br. | e

CEARISSE FRECHIANI LARA LEITE

Livre-Docente, }?outom e Mestre em Direito Processual Civil pela USP
Advogada. E-mail: clarissefrechiani@aasp.org;br. |

DENISE VITAL E SILVA

Doutora em Direito Politico e Econdmico pela Universidade Presbiteriana
Mg’cl@nﬂe, com Péds-Doutorado concluido em Direito do Trabalho e da
Segutidade Social pela Faculdade de Direito do Largo de Sio Francisco
Professora, Advogada- e Autora de diversas obras cientificas: E',!Jmailf
denise(@liguotivital.com.br. ‘ ’

ELIE PIERRE EID

- Doutor e Mestre em Direito Processual Civil pela Faculdade de Difeito da

Universidade d? 530 Paulo. Pés-doutorado pela Universitat de Barcelona.
Professor de Direito Processual Civil. E-mail: epeid89@gmail.com.

“ FELIPE RIBEIRO FROIS .
' : M'e’sEr‘ando em Direito Processual pela Faculdade de Direito da Universidade
L de Sio Paulo. Advogado. E-mail: {frois@douradocambraia.com.br. "

- FERNANDO DA FONSECA GAJARDONI

- Doutor e Mestre em Direito Processual pela Faculdade de Diteito da USP
e (FD) Pfrofessor Doutor de Direito Processual Civil da Faculdade de Direito
o de Ribeirdo Preto da USP (FDRP). Juiz de Diteito do Tribunal de Justica:do
i ]:Estad.o d_e Sio Paulo (T]SP), atualmente atnando como Juiz Auxiliar junto
_-::”a.o._S_upenoz Teibunal de Justica (S1]). E-mail: fernando.gajardoni@usp.br.




FLAVIO LUIZ YARSHELL obras trabalhistas, como a colegio Direito do Trabalho Aplicado e o Manual
Professor Titular de Direito Processual da Faculdade de Diteito da de Direito do Trabalho. E-mail: homerobms@gmail.com.
Universidade de Sio Paulo. Advogado e arbitro. B-mail: fly@yarshell.com.br. '

HUMBERTO THEODORQC JUNIOR

FREDIE DIDIER JR. Professor Titular Aposentado da Faculdade de Direitc da UFMG.
Ad&ogado, pos-Dottotado pela Ui_li_‘_fe_ﬁidade de Lisboa. Livr.e—I.)ocente Desembargado.r Aposentado do TIMG. Membro da Acadernia Brasileira
Seln TSP Doiios e Discito pela PUC-SP. Mestze em Diteito pela de Letras Juridicas, da Academia Mineira de Letras Juridicas, do Instituto
IFBA. Professos Titular da Unive reidade Pederal da Bahia, nos cursos de . dos Advogados Brasileiros, do Instituto dos Advogados de Minas Gerais,
Graduacio, Mestrado ¢ Doutora do. Membzo da Associagio Internacional i do I@tituto de Direito Comparado Luso-Brasileiro, do Instituto Brasileiro
de Direito Processual, do Instituto Ibero-Americano de Direito Processual, - de Direito Processual, do Instituto Ibero-Ameticano de Direito Processual
do Instituto Brasiteiro de Direito Processual e da- Associagdo:Norte- e - e da International Association of Procedural Law, da Association Henri
Nordeste de Professotes de Processo, Fi-mail: fredie@dsradvbr. . .. Capitant des Amis de la Culture Juridique Francaise. Doutor em Direito.

e, Advogado. E-mail: htj@htj.adv.br.
GUILHERME RECENA COSTA '

Diretor juridico para a América Latina na Bartick Gold Corporation, pos sud IGOR CAMPOS OLIVEIRA

LLM. pela Universidade de Yale & mestrado e doutorado pela U_r;ix_rets;dgde o B/IesErando em Direito Processual pela Faculdade de Dircito da Universidade
de Sio Paulo (Largo do Sio Francisco), tendo graduado-sé pda Unive’rsldade E de Séo Paulo. Advogado. E-mail: igorcamposoliveixz{@usp_br,

Federal do Rio Grande do Sul. B advogado habilitado no_Bi:gsil,_'__em Nova IR G o

York, ¢ na Inglaterra e Pais de Gales. E-mail: g.recenacosta@batrick.com. T O:Sﬁ CARLOS BAPTISTA PUOLK

Professor Doutor de Direito Processual Civil fia Universidade de Sio Paulo.

GUILHERME SETOGUTI J. PEREIRA . Adve g‘_é d_o. fi-mail: fosepuoli@duartegarcia.com.br.

AGVOgado. Doutor, Mestte ¢ Béchare_] pela Taculdade de Direito da USPE.

Proféssor do INSPER. Presidente do IDSA-Instituco de Direito Societdrio
Aplicado. E-mail: guilherme.setoguti@messa.com.br.

' LEANDRO FERNANDEZ R
' _]Lﬁz do 'Trabalho no Tribunal Regional do Trabatho da Sexta Regido.
- Doutor e Mestre em Direito pela Universidade Federal da Bahia. Membro

._'_d.a_- Assocdiagio Notte e Nordeste de Professores de¢ Processo. E-mail:
- fernandez leandro@hotmail.com.

GUSTAVO BADARO -
Professor Titular de Direito Processual Penal ‘pela’ Faculdade de Dircito
da Universidade de Sio Paulo. Advogado Criminal ¢ Consultor jutidico. e
Fi-mail: gustavobadaro@usp.bt... . R - : 'LEONARDO GRECO

Peressor Tltular apQSe'ntad'o de Direito Processual Civil da Faculdade
“ Nacional de Direito da Univérsidade Federal do Rio de Janeirc. E-mail:
"__g'r‘?ClefO@pcpcadvcom.br, :

GUSTAVO FAVERO VAUGHN . ..~ .
Mestre em Direito Processual pela Faculdade de Diteito da Universidade de

3o Pauto. LLM. pela Columbia Law School, em Nova lorque. Advogado.

E-mail: gustavovanghn@car.advbr. 'LIA CAROLINA BATISTA CINTRA

- Bachatel em Direito, mestre e doutora em Direito Processual Civil pela
- Universidade de Sio Paulo, onde foi aluna da disciplina “Teoria geral do
- processo”. Professora de Direito Processual Civil na Universidade Federal
~de Sdo Paulo, onde uma unica vez foi a docente responsével pela unidade

HOMERO BATISTA MATEUS DASILVA o |
Desembatgadot do Tribunal Regional do Trabalho da 2.* Regifo, Professot
da Faculdade de Diteito do Largo de Sio Francisco e Autor de diversas



curricular “Teoria geral do processo” e se convenceu da impossibilidade de
sua manutengio na grade curricular do curso. B-mail: lia.batsta{@unifesp.
br.

LUCAS BURIL DE MACEDO

Professor de Diteito Processual na Faculdade de Direito do Recife (UFPH).
Doutor em Direito Processual pela USP. Mestre em Diteito pela UFPE.
Membro da -Associagio Norte ¢ Nordeste de Professores de Processo
(ANNEP), do Instituto: Brasileiro de Direito Processual (IBDP) e do
Instituto dos. Advogados de. Pernambuco. (IAP). Advogado e consultor
jutidico, F-mailk: lucasburilmb@gmail com.

LUCIANO VIANNA ARAUJO

Doutor em Direito Processual Civil pela PUC/SP. Mestre em Direito
Processual Civil pela PUC/SP. Professor de Direito Processual Civil no
curso de graduagio da PUC/Rio. Professor nos cursos de pos-graduagio
lato sensu da PUC/Rio (Processo Civil; Direito de Familia e SucessGes).
Membto do Insttuto Iberoameticano de Derecho Procesal 1IDP, Membro
do Tnstituto Brasileiro de Direito Processual IBDP. Membro do Conselho
Cientifico da Suprema - Revista de Estudos Constitucionais do Supremo
Tribunal Federal. Membro Efetivo do Conselho Editorial da Revista da
EMTR] - Escola da Magistratura do Estado do Rio de Janeiro. Parecerista da
Reévista dos Tribunais. Advogado. 86cio de Nunes Ferreira, Vianna Aragjo,
Cramer; Duarte Advogados (Rio de Janeiro). E-mail: viannaaraujo@nved.
adwbt. '

LUIS FERNANDO GUERRERO _

Mestre ¢ Doutor em Direito Processual Civil pela Taculdade: de Direito
da Uniiversidade de Sio Paulo. Especialista ém Mediacio de Conflitos pela
Northwestern University: Visiting Scholar na Columbia University. Asbitro.
Mediador. Professot Universitério. Advogado Sécio da drea de Solugdo
de Conflitos ¢ Insolvéncia' de Lobo De Rizzo ‘Advogados. E-mail: luis,
guerrero@ldr.com.br. R -

MARCIO BELLOCCHI o
Advogado. Professor. Mestre em Processo Civil pela PUC/ SP e Doutor,

na mesma drea, pela USP. . Hspecialista em Direito Socictirio FGV/SP e

C_rédii_:os__ de LILM na. UCL/LQndres. E-mail: rﬁa'rcio.bel_lc_;q{;hi@bl—lawadt

br. -

br.

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Mm,lstm ¢ atual Presidente do Superior Tribunal de Justiga e do Conselho da
Justlg.a Eedcral. Mestre e Doutora em Direito Processual Penal. Professora
de Direito Processual Penal da Faculdade de Direito da Universidade de
Sio Paulo. E-mail: mtmoura@usp.br.

MICHAEL FERNANDEZ

Professor Adjunto de Direito da Faculdade de Direitro da Universidade

cie Fo‘rdham. J. pela Columbia Law School, em Nova Iorque. Advogado.
E-mail: mfernandez@tiveromeéstre.com.

OLAVO DE OLIVEIRANETO

Livte Docente, Doutor e Mestre pela PUC/SP. Pés-doutorado  pela
Untversita' degli Studi di Milano. Professor de Direito Processual Civil
nos cursos de Doutorado, Mestrade e de Graduacio da PUC/SP, do
COG;EAE, da Escola Paulista da Magistratura e de inumeros curso’s de
especializagiio. Professor efetivo da Universidade Federal do Mato Grosso
do Sul - UFMS. Ex-professor do programa de doutotado, mestrado
especializacio e graduagio da TTE-Bautu. Membro do IBDP, do CEAPRC;
¢ da ADPMS. Vencedor do Prémio “Professor Nota 107 de 1998, Ex-
Pfocurador do Hstado e ex-Promotor de Justica, ambos no Bstado de
Sao Paulo. Magistrado aposentado do Ttibunal de Justica de Séo Paulo
Advogado e consultor juridico. E-mail: olavodeoliveiranetOOi@gmaﬂ.com:

ORESTE NESTOR DE SOUZA LLASPRO

Prgfessgr Doutor de Diteito Processual da Faculdade de Direito da
Universidade de Sdo Paulo. Advogado, E-mail: otestelaspro@laspro.com.

i PAULO HENRIQUE DOS SANTOS LUCON

- Pfoif-essor Associado de Direito Processual Civil nos Cutsos de Graduagio

B Pc.)s—.GNIaduagﬁo da Faculdade de Diteitc da Universidade de Sio Paulo
- Institut¢do na qual se graduou e obteve os tHtulos de Mestre, Doutor e Livre

Docente. Vice-Ptesidente do Conselhe do Instituto Brasileito de Diteito
n Proc_:essual - IBDP, instituigio da qual foi Presidente. Conselheiro do
Bie .Insti.tuto dos Advogados de Sdo Paulo-TASP institnicdo da qual foi Vice-
PFelsldc‘znte. Membro do Instituto Ibero-Ameticano de Direito Processual
Civil, _1n§tinﬂgﬁo da qual foi Vice-Presidente: Membro da International
:-_:-Assocmtion of Procedural Law. Integrou'a Comissdo Hspecial do Cédigo




de Processo Civil da Cimara dos Deputados. Especializou-se em Direito
Processuat Civil na Faculdade de Direito da Universidade Estatal de Milio.
Foi Juiz do Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo pot quatro mandatos
consecutivos na Classe Jurista (substituto ¢ efetivo). Foi Conselheiro e
Presidente da Comissio de Etica da Presidéncia da Repablica. Advogado
inscrito em Sio Paulo e Brasilia. E-mail: lucon@lucon.adv.br

RAUL LONGO ZOCAL

Mést{e_édoﬁt_orando'_em Direito pela Universidade de Sdo Paulo. Advogado
inscrita em Sio Paulo. Fr-mail: raul. zocal@lucosniadv.br.

RICARDO DE BARROS LEONEL

Mestre, Doutore Livre Docente. Professor Associadojuntoao D.epart.ameﬁto
de Dir_ei‘td Processual da Faculdade de Direito da Universidade de Sdo
Paulo. Promotor de Justica em Sao Paulo. E-mail: ricardoleonel@usp.br.

RICARDO DE CARVALHO APRIGLIANO __

Livie Docente, Doutor ¢ Méstre pela Universidade de Sio Paulo. Advogado
¢ Arbitro. Vice-Presidente do Centro de Arbitragem e Mediagio da Camara
de Coméreio Brasil Canadd — CAM-CCBC. E-mail: ricardo@aprigliano.

com.br. :

SUSANA HENRIQUES DA COSTA . _

Professora Doutora em Processo Civil da Faculdade de Dircito da
Universidade de Sio Paulo. Doutora e Mestre em Direito pela Universidade
de Sio Paulo. Pesquisadoga; visitante no Global Legal Studies Center da
University of Wisconsin — Madison Law School e pesquisadora visitante
na Univetsita degli Studi di Firenze, Atualmente é Promotora de Justica

e Sccretaria Especial Civel ¢ de Tutela Coletiva do Ministério Publico

do Hstado de Sio Paulo. F membro do Centio Brasileiro de Fstudos e
Pesquisas Judiciais, do Instituto Brasileiro de Direito Processual, da Rede
de Pésquisa Justiga Civil e Processo Contemporaneo (PROCNET) ¢ da
Taw dnd Society Association. E atuante na causa das mulheres na ciéncia.
Contato: suscosta(@usp.br. ' -

TERESA ARRUDA ALVIM

Livre-docente;, doutora € miestre - em’ Direito pela PUC-SP. Professora E

Associada - hos - cursos - de graduagho, especializacio; mestrado €

doutorado da mesma instituigo. Professora Visitante na Univessidade de

Cambridge — Inglaterra. Professora Visitante na Universidade de Lisboa.
Coordenadora da Revista de Processo — RePro, publicagio mensal da

Editora Thomson Reuters Brasil/Revista dos Tribunais. Advogada, E-mail:
teresaarrudaalvim@aalvim.com.br. ‘

THIAGO RODOVALHO

Professor Titular da PUC-Campinas (Graduagio e Mestrado). Membro do
Corpo_ D.ocente Permanente do Programa de Pos-Graduacio Stricto Sensu
em Direito (PPGD). Doutor e Mestre em Direito Civil pela Pontificia
Universidade Catolica de Sdo Paulo - PUC/SP, com estigio pés-doutoral

no M?.X—Planck-lnstitut fiir auslindisches und internationales Privatrecht.
E-mail: rodovalho@rodovatho.pro.br,

VIVIANE SIQUEIRA RODRIGUES

Advogada, Mestre e Doutora pela Faculdade de Direito da USP Mestre

pela Faculdade de Diteito da Universidade do Porto. B-mail: vst@pyarshell
com.br, -

it




APRESENTACAQO

E AVIDA SEGUE

Ha cerca de dez anos, sentivamo-nos para redigir a apresentacio
da obta coletiva que homenageou os quatenta anos da disciplina Teoria
Geral do Processo, mstituida na Faculdade de Direito da USE, adotada e
desenvolvida por intimeras outras instituigtes; e as trinta edigdes do livro
com idéntica denominagio, concebido e renovado ac longo dos anos pelos
queridos Mestres Ada Pellegrini Grinover, Antonio Caﬂos de Aradjo Cintra
e Canchdo Rangel Dinamarco.

- Hé clicheés; e hd os clichés dos clichés. Um deles consisté em dizer
que o tempo passa depressa... e cada vez mais... Mas, ds vezes, querer fugir
dos chavdes € inutil. Como ja se disse com inegavel sabedotia, algumas
-vezes, um cliché € a melhor forma de se explicar um ponto de vista; quiga
~amenizado ou absolvido pela poesia: “Vai, alegria — Que 2 vida, Mazia
- Nio passa de um dia” — “Corre, Magia — Que 2 vida nio espera = F uma
- primavera — Nio podes perder”... (Tom e Chico). Ou: “Tudo bem, eii vou
** indo cotrendo — Pegar meu lugar no futuro, ¢ vocé?” — “Me perdoe a pressa
< F a alma dos nossos negécios — P6, ndo tem de que — Fu também s ando
-a ‘cem” (Paulinho da Viola). _

_ - Entdo, o mais acertado patece ser assumirmos o sentlmento que se
ah expressa naquele lugar-comum. Esses dez anos passaram “a mil”; e muita
 coisa aconteceu nesse petiodo...

Deixaram-nos Ada ¢ Cintra. Perdas itrepariveis e dolorosas,
_atenuadas nio apenas pela crenca de que a vida continua, mas pelo legado
" que nos deixaram, ai obviamente incluido o livro que segue a nos laspirar;
¢ 'que Dinamatco — agora na companhia de Gustavo Badaré e de Bruno
" Vasconcelos Lopes - animou-se a continuar. A concepcio de uma Teoria
. Geral do Processo ¢ mais atual e necessiria do que nunca, Ela é perene e é
'-]usto que, de alguma forma, supere-se a perda de patte relevante dos autores
“deum livro que, no final das contas, confunde-se com o desenvolvimento
-da prépria teoria. Néo havera qualquer desdouro a quem quer que seja em
5¢ teconhecer que, por maiores que sejam, nem autores nem o préprio livro
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INTRODUCAO

Este breve artigo propde-se a analisar a conducio eficiente dos
procedimentos arbitrais pela 6tica do devido processo legal arbitral. O
ema; evidentemente, comporta multiplas andlises. Para definir um método
~avaliagdo; o tecorte concentra-se na higidez das decisdes prolatadas
los tribunais arbitrais, como’ uma das formas de se avaliar a eficiéncia da
conducio do procedimento sob uma Stica qualitativa.
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’ Com relagiio ao #empo, a realizacio da atbitragem com duragio
tazoavel pode se valer da adogiio de calendarios processuais concertados
entre as partes ¢ os atbitros; a defini¢do das fases do procedimento e da
ordem de realizagiio dos atos; a pratica dos atos na forma oral, reduzindo
0 uso de manifestagdes esctitas ¢ privilegiando as discusséesjperante 0s
arbitros em audiéncia; e prazos reduzidos para prolagio e expedicio de
ordens processuais, decisdes interlocutdtias e sentenga, além da jé- citada
auséncia de recurso contra a sentenca.

a relacio entre arbitragem ¢ eficiéncia, (IT) o

Para isso, a analisa-se (1) (@mo
a eficiéncia”

devido processo legal atbitral como aspecto determinante para ienct
na condugio da arbitragem, considerando septengas arbitrats ciolﬁ'nesm;g_
e estrangeifa e (i) o papel dos documentos de soff Jaw, prPduz1do§ por-
éntidades internacionals ligadas a arbitragem, para a coNsecugao do ob]etnfg__:
do que s¢ entende pot condugio eficiente ¢ gatantia do devido processo:

leg'a.l arbitral.

Com relagdo A adaptabilidade do procedimento, é conhecida a ideis

dlc flexibilidade do processo arbitral para privilegiatr o direito material em

~disputa. Os arbitros e as partes podem adaptar as fases do procedimento de
+ acordo com a disputa de fundo: por exemplo, a antecipagio da realizacio de
‘uma pericia ou a bifurcagio do procedimento para discutir, paralelamente
: questbes separadas. Outro arranjo procedimental comum na a:tbitragemJ
so os acordos das partes em matétia processual, definindo, por exernplo, a
~espécie e a ordem das provas que serio produzidas, prazos, pfocedj'mén’to
para realizagio das andiéncias, dentre outros. A adaptagio do procedimento
significa conduzir o processo arbitral de modo mais eficienté sob uma btica

1 ARBITRAGEM E EFICIENCIA

A eficiéncia do procedimento arbitral deve ser medida a parti’r._;-.d'(.é
diversos enfoques que compdem oS objetivos pretendi@os pelas par_te’s: com
a adocio da arbitragem. Os objetivos definem os Predlc_gdfag e‘:spergc-l_o.g?@%
arbitragem. Por exemplo, nas causas e que as partes privilegtam tempoe
Clisto, UM Processo setd tao cficiente quanto mais eénfase der aos aspectos
(objetivos) desejados pelas partes. '

De uma forma geral, um Pprocesso arbitral eficiente trabalha
com as 6ticas do tempo de duragio ¢ de condugio do pgc_)cédj@e_rﬁ;po
Denominaremos o primeiro como otica gitantitativa € O seg:pg:dg*_ como
gualitativa. Pelo aspecto guantitative (6ticado tempo), 2 arbitragem gera}ment
busca reduzit o tempo das disputas. Trata-se de uma de suas caracteristica
mais citadas, muito em fungéo da auséncia de recutso (attigo 18da Let
9,307/96), exceto se convencionado pelas partes.‘ _ .

J4 pelo cto o (6tica da condugio), hi uma preccupaca
(a fim de se evitar futuras artulagdes d
¢io do procedimento

qualitativa® o

; 1_%mda-, a condugfio do procedimento arbitral deve garanﬁf ‘E:l.bl;gfdé:.{‘ do
'-procedjmen_to. Afinal, de nada adianta a arbittégem ser conduzida-de modo
- que, por mais que atenda aos predicados sobre sua duragio e acié‘qu;igﬁ'o a0
direito r’natenal:ern disputa, tesultar em uma decisio que nio sobrevivera
‘um jufzo sobre a validade da sentenga arbitral. A ohservincia do devido
rocesso legal (arbitral), como “principio tutelar da observincia de todos os
emais principios” no dmbito da atbitragem,? é fundamental para garantir

~ J4 pelo aspecto qgualitativo (6
com a higidez dos atos processuais
decisio arbitral que serd proferida) ¢ busca pela adapta
3 disputa. . _ o o L -
Assim, uma condugio. eficiente deve equalizar ©. trinc‘)'mi_p"'_.t?mp
adaptabilidade ¢ higidex do procedimento. Cada um desses conceltos
desdobra em atos e direttizes voltados a sua persecugdo. E impottanic
ressaltar que a busca porﬂm processo arbitral e'ﬁci._.ente nao se inicig_.al'_a‘:r?n@_:s
quando uma arbitragem tem infcio, pois s proprias partes tem: COIldl(;OES
de antever questoes procedimentais e re'gulamenté_las', no ﬁmblﬁo ;ogﬁ_xat_ual
o que reduz sensivelmente as chances de futura mntervencac dp: Pode!

P . )
Judicidrio no tratamento do procedimento.

- com .base em contratos firmados. aritedormerite: a0 surgimento da dispu;[a odem ser
.Cont.:elfnp.l_ad'as e inseridas no termo de arbitragem” FINKELSTEIN, Cliudio ’Fl[:::xibilidqde
¢ autonomia da vontade etn arbitragem: aprendendo cotn os ettos. Retista de Arbitry e;-f
Mediagio, Sdo Paulo, v. 65, p. 155-176, abr. /jun. 2020). : w e

: “A flexibilizario: do: procedimento arbitral é ferramenta poderosa para instramentalizat
até: mesmo procedimentos razoavelmente compleros. Queto, com. isso, dizer ‘ ue
independentemente de autorizacio das partes, ndo hi nada que imi:ec;‘a os arbitros dé ﬂtcéfa;
o: modelo legal conhecido pelos contendentes (ou contemplado nas regras institecionai
adotadas) substituindo-o por regras mais elésticas e adequadas 20 caso concreto, ptas :1

e aux::]lmr as julgadores a melhor decidir (principio da adequagio das formas). Diio ::lein':tm

atb';f_.r.g[ 13'0255':.1.3 . tmodo; o drbitto deverd (por conta de seu dever de diliginciz) remover & superat’ obsticulos

:
1. Sobte & possibilidade de que as parfes celebrem acordo para que senienga ATDMI bt s processuals que entravein a tramitacio do processo arbitral, adaptando a sequérnicia de ztos 3
objeto de recutso, ver: NANNI, Giovanni Ettore, Direitt eivil ¢ arbitragen. S.ao_ ?.gu.lgj_.ﬁﬂas necessi (_ia n:lefs da cause, determinando & pratics de ato 1o ptevé-,t ando &ispcémando z;r‘;;sz
2014, p. 106.- i de ato’ 1.nut|;l), reordenan_do, se necessirio, o procedimento™ (CARMONA; Carlos ‘Alherto.
2 “Como PiS‘idO ¢ repisado, ‘as partes tém faculeada a clas a opgio de madificar ¢ ad i iFlf}ClbﬂtlZSSg(;)dO procedithento arbittal: Revisia Brasileira de Arbitragens, Curitba, vi 1, pl 7-21
- ul:/out, AT . _ usidba, v 1y ,

patticolaridades. Parte significativa. das. alterag
' as pattes de B cof
‘no sértido’ de €vitd

ra athitfagens i icl

0 procedirt_lentp_ 4% suas: necessidades e _
progostas pelo presente trabalho, assim como d._lve_rsas.outtas que
' p'ddém-' e devem antever, deve ser incorporada 4 seus contratos
intervencia doJudicidtio: Vale lembrat que muitas dessas sugestoes, pa

D;N’[-\MﬁRCO,b 1.}Ciindidb Raagel. Possibilidade de emendas ¢ alteracBes 4 pe&i&os eo
priticipio da estabilizacio no procedimento arbitral, Revivéa de Arbis e, SAC
v P vista de Arbitragem ¢ Mediagis, S5 Paulo,
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arbitragem. N »
O presente estudo concentra-se exaramente ncste_ulﬁmo a\p. o
vin devido processo legal arbitral para que a

wchria observancia do = S
@ Decessatia o do eficiente a0 atinglmento de sen ob]etwg._

arbitragem s¢ja conduzida de mo

. : : RA UM
) DEVIDO PROCESSO LEGAL ARBITRAL: MODELO PARA UM
PROCESSO ARBITRATL EFICIENTE

i acdes patd: dite
. Como detalhado no item anterlor, uma das preocupagdes para du
O processo arbitral seja c.ondu soinen doERe
fal (se stranigeira) ¢ Fo 4 jutisdigio brasiletea
i internacional estrangeira) em relagac Ao brastlet
U internacional (sentenca | n relaglo 2 Juse s 2
g)"réspéi'to 4 um devido processo legal arbitral integra O Cerne da ativida
RS 2T
' itncionai sso civil.®
catdcterfsticas orinndas das garantias constitucionais do proce ol
o o s dentificat e
Pata isso, a principal forma de avaliagio desta higidez € identifical
? .
i74cH - devi e val atbitral 1
isto é. os comandos para realizagao do devido processo legal atbitral
R 1
itrais estrangeiras. . .
para atbitragens domésticas e para sentencas a,rbitrzgs estragg it ahd ;
‘Nag arbitragens domésticas, a preocupagao corn
sentenca arbitral proferida no Brasil remete a0 ar; o lcds i seriten
que aptcsents, de forma raxativa, 4s hipoteses: de anuiagde 7, A
U
Nas sentencas estrangeiras, em relagio a0 B.rasﬂ, a pteo:;gﬂ(;‘aié
. . T . eira efaﬂe - . :
8 da na exequibilidade da sentenga arbitral estrangeira perante @ jurisc
R ‘Brasil pode ser sede de atl 1 gue eavolva pac
evidenternente o Brastl pod : esta sentenca arbitral pr__esc_m_dﬂlt

de diferentes pafses € eventual execugao d

passado, presentes e futuro a1/

Porém, para a arbitragem que gere uma sentenca arbitral estrangeira

(em relacdo 4 ordem juridica brasileira), as regras de internalizacio da
sentenga (concessdo de exeguatur) setio as da Convengio de Nova Iorque
sobre o Reconhecimento e Execugio de Sentengas Arbitrais Estrangeiras,

de 1958, em particular o seu artigo V, que disciplina os casos de recusa ao
reconhecimento e execugio de sentenca arbitral.

Neste poato, cabe destacar que a lei brasileira adotou um critério

tertitorial para definigio da senten¢a doméstica ou estrangeira (em relacio
4 ordem juridica brasileira), o que estabelece sc o procedimento a ser
obsetvado € a necessidade de homologagio perante o Superior Tribunal de

Justiga ou a possibilidade de anulacio nos termos dos artigos 32 e 33 da Lei
n°® 9.307/96.

‘A Convencio de Nova lorque de 1958 foi internalizada pelo Brasil por

~meio'do Decreto'n® 4.311/2002. O artigo V, ao regrar a recusa do Estado
brasileiro — 110 ‘caso, pelo Supetior Tribunal de Justica, testando a eficicia
da sentenga estrangeira inteiramente dependente do juizo realizado por esta
Corte® — em conceder exeguatur 4 sentenga arbitral estrangeira, elerica os
principats aspectos do devido processo legal arbitral: () o acesso a ordem
: jutidica; consistente na certeza de qiie pattes- submeteram. 2’ controvérsia
‘& arbitragem, o que inclui, portanto, 2 discussio sobre a integridide da
“convengio de arbitragern; (1) o respeito ao contraditério na formacio do
tribunal e no processo arbitral como um todo; (1) a imparcialidade” do
drbitfo e sua conformidade as regras apliciveis; ¢ (1v) a conformidade da
‘atbitragem 4 ordem piblica. G

Com relagio a0 acesss @ ordem juridica, as disposicdes da Convenedo de

Nova lorque de 1958 sio:

L. Artigo V (1) {a): recusa de teconhecimento da'sentenca no
cas efn: que “as partes do acordo 4 que se refere o Artigo
- Il estavai, er conformidade com aléi a elas dplicavel; de
algum modo #aapasitadas, ou que tal acorda [de athitragem]

do eficiente é garantir 2 higidez ;
g B
da senterica arbitral — seja sob o prisma doméstico (. )
: institacional contend
désenvolvida na arbitragem,’ getando um modelo institacional contend
queled gstabelece para que as senteneas arbitrais sejam validas ou exequivet
ileira, itop istinguir os parimetro
procedimento. Para 2 legistagio brasileira, importa distinguir os param o
ipo 32 da Lei 9.307/96,
arbitral pela lei brasiteira.
er. o NSRS i o
brasileira, Diz-s¢ senteii¢a estrangeifa e Dao arbitrigem internacional; polk
de procedimento prévio de reconhecimento, pot consti.mfr. tLtul > execu
judicial (artigo 31 da Lei n® 9307/ 96).

L TR EE TS d'c'fdr}ms
B i i itral & caracterizado pela fiberdade de 10rTAS
w . aises, o procedimento arbit’lf _ : formes
5. {S] i]r;;etiis ?iz.:) ;Ertes e dor; Arbitros de organizat O dCEECﬂYOIVH;EI.ItO ;11; Z;l:;tiae%i i
Em(i)te do respeito das regras fundamentais dos }uifzocs1 cwelst,r:r;té%{;nnas e
p g o A process {ou seja, o principio do con e

. fOﬂTli\ﬂa ggsfj’r'%g%m%, Vincenzo; CARMONA, Carlos A}bcrt_o. Emg?;z;ﬂ:_ gao !

t:ncfmfrif atbitral: niotas sobre 6 laudo arbitgal e a sua IMPUERAGIO. Revista roct1n,
91, p. 11226, juk/ser. 1998).., e S

G- ;J/ DINPAMARCO Candide Rangel. 4 arbitragem na teoria geral da processe. S.ao Paulo 1\/ !

e

“Abandonando estas dificuldades, optou o legislador brasileiro por definigia mais objetiva,
mais simples, embora tecnicamente criticivel, baseando-se apenas e tio’ someiite no:local |
onde o laudo serd profetido. Setd assim pacional a sentenga arbiteal se ¢ laudo for proferido
dentro: do- tetritério’ brasileito, ainda que os- drbitros devam: tratar e’ questio’ ligada 20
cométcio internacional ¢ mesmo que estejam em jogo ordenamiéntos juridicos variados: serd
estrangeito o laudo arbittal se proferido fora do tertitério nacional, ainda qué sejatn 45 partes. -
brasileiras; resolvendo, cohtrovérsia decorrente de conttato celebrado no Brasil' € diue’ agii:
deva ser cumprido. Esta solugio ‘tetritorialista’ encampada pela Lei brasileira = 4 urn mesmo: |
tempo simplista ¢ objetiva — fol 2 escolhida pela /ey do Arbifraie espanhola, e é a preconizada-
pela Convengo. de: Nova Torque (1958), justificando-se até politicaments sta- adogdo; eis " -
que escudou-se o legislador na ideia de equiparatio entre a decisio arbitral ¢ as sentencas -
profetidas pelos 6igios jurisdicionais estatais” (CARMONA, Cartlos Alberto. .Arbitragen: o

Provesss: um comentario d Lei n% 9.307/96. 3. ed. SZo Paulo: Atlas, 2009, p; 439)..

" CARMONA; Catlos AIb:t::'rtO.'AfEifragem ¢ processs: um comentirio 4 Lei n® 9.307/96. 3. ed.

Sio Paulo: Atas, 2009, p. 29,
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o  pilido nos termos da lei @ qual as partes ¢ mbmw‘emfz, olu_, ga_ :
auséncia de indicacio sobre a matéria, nos termos da leldo
i nroferida”. A regra preocupa-se.
pafs onde a sentenga foi proferida” A reg ocupa e
com a efetiva sujeicho das parees 4 jutisdigio arbitral, para

valiar se houve, de fato, acesso 2 ordetn juridica fundadaz
na vontade das partes. :

i, Artigo V (1) (¢): recusa de reconhecimento da s::ntle_qgg |
no caso em gque “a sentenca se refere a uma d;ﬂe%{‘_’?ﬂ-t; qz[l{e :
ndo estd previsia o gt ndo 5¢ m’qv-xmdm. #os feimor o vﬁ.‘aft.l:sz..g_ .g..:
subpsdo d arbitrageps, Ou contem a’em.af{ acerca de maffff?a’;_ e
ranscendem o alcance da clinsula de submissac [C(J‘ﬂ}pfom}ss«a;r%_a}
contanto que, se as decisdes sobre as mﬂteﬂ?§ _smfcet;l}.r?.. |
de “arbitragem puderem . 8er _s_ep.arad.z’ls. daque 'E_I:S_:__._%a._g:.
suscetivels, a parte da‘sentenga que contem dg;_isg@g;q_ﬂ ée :
matérias suscetiveis de-arbitragem possa Set LECONREC

e executada”. A regra enfatiza g,_afbl_trab]ltdadé._-gl.;f;euy?_, :
buscando avaliar se a disputa foi efetivamente i?]le;:_.]ﬁ_tg_d.g_-:
‘arbitragem pela vontade das partes. Portanto, pate etamlim
a0 artigo V (1} {a) citado acima, este‘dls’p_osmv(.).. tachbem
procuta jdentificat 0 acesso & ordem juridica, po:r.er:r}_ o
énfase na matéria em litigiq. R

acordado pelas partes ou definido em lei. Ha, assim, um aspecto relevante de
contraditétio na formacio do tribunal arbitral e do proprio procedimento,
ao dispor sobre o procedimento atbitral nio se dar em conformidade com
o acordado ou com a lei — importando anotat, aqui, que “[a] extensio do
contetdo do devido processo legal nio é composta apenas pela norma
legislada, mas também pela norma convencional nos limites da autonomia

22 9

privada”.

Sob a segunda 6tica, a conformidade da autoridade arbitral 4 lei nio
se di apenas no procedimento de escolha, mas também na qualidade do
arbitro, isto €, na sua imparcialidade eindependéncia. No entanto, é comum
~que questdes relativas 4 imparcialidade e independéncia do 4rbitro sejam
analisadas sob o rdtulo da ordem publica, como ocorrido no conhecido
julgamento do caso Abengoa pelo Superior Tribunal de Justica em 2017,
que reconhecen a dependéneia do 4rbitro- presidente do-tribunal arbitral
prolator da sentenga estrangeira homologanda ¢ negou a concessio de
-exeqnatyr com base no artigo 39, inciso I da Lei n° 9.307/96, equivalente

‘a0 artigo V (2) (b) da Convencio de Nova lorque (hipotese de ofensa a
‘ordem publica nacional)." '

il Artige V. (&) {a)7 fecusa de reconhecimen_to}- da sentem;
no caso em que, “segindo a lei dacuele pais, o abjeto. da
diverginiza niy ¢ passivel de solugie mediante ar’iﬂztrcrg‘:w_wns_z_.
46 dispositivo citado acima, a regra tam_bx_zr_n dispc_)e_ :e;o_
acesso 4 ordem jutidica ao avaliar 2 pa:_}sfﬂb]hdade: de efedva
| sujeigio de determinada matéria i atbltragcrp,-_sqjq-_g prisma
: B . da inarbitrabilidade; dc'_'aco_rd(_j_ com a legﬁ_gig_(;a_o 0 ps
onde se requer o"re'cbnhecim.e_nto._ S
f ' Com relacio do contraditirio,a disposicao da Convengao deNh .. une?l
! de 1958 ¢ a contida no attigo V (1) (b), sobte 2 recusa de rec et
| da sentenca no caso em que “a patte contra a qual a seﬂtengs;[ i e
1 ; i desionaan irbit o Processy:
' nao receben’ notificapdo apr@nada acerca -_dcz- de;z(gmfaq a’a .c;rb.ztro ot do Pg};}éﬁﬁ
arbitragem, ou e foi mpossivel, por outras razies apresentar fe?gsﬁq%gi it
Lo - i ¢ amplo’ e abrange tanto O coNlracitorto .
Como. se nota, o dispositivo ¢ amplo e tanto O OO,
- 8€ 11 _ i . N _ b
escolha dos jilgadores quanto na evolugio do proce.chr.r.le.nt.cz)_._. omo U

Finalmente, 2 Conven¢do de Nova lorque — diferentefiente do
que faz a lei Brasiléira sobre: anulicio de senteficas arbiteais!t - aforiza
‘expressamente a recusa de reconhecimento da sentenga no caso em que
“o reconhecimento ou a execucio da sentenca setia contrdrio d ordem pithlica

. NUNES, Gustavo. Hentique Schneider. A~ convengio. arbitral como limite aos podetes
instrut6tios dos drbitros. Revdrta dos Tribunass, Sio Padlo, v 1030, p. 295-314, ago. 2021, Em
sentido’ similar: ALVES; Rafael Francisco. A ithparcialidade do drbitro no direito brasileiro:
autonomia ptivada o devide ptocesso legal, Revista do Arbitiagem ¢ Mediagis, Sio Paulo, v. 7,
p. 109-126, out./dez. 2005: - o o L

.. §TJ, Corte Espécial, SEC n° 9.412 ~ US; Rel. Min: Felix Fischer, Rel. para acérdio Min. Jodo

. Otivio dé Notonha, j: 19.04.2017, vm, Ver, em especial, o voto da Min. Nacy Andrighi e do

© Min. Hefrhas Benjamin. o = ' SRR

Hi uina ¢xtetisa discussio na doutrina quanto & possibilidade ou nio de analar vimia sentenca
arbitral doméstica. que incorra em vicio nio enquadrivel no rol do artige 32 da Lei n®
9.307/96, mas contrito A ordem piblica. Sobre o tema, ver: CARMONA, Carlos Alberto.
Arbitragem ¢ processo: vim cofnetititio 4 Lei n” 9.307/96. 3. éd: $do Paulo: Atlas, 2009, p. 411-
_ 418 GAJARDONI, Fernands da’ Fonseca. Aspectos’ fundamentais” de processo- arbittal
"€ pontos de contaty’ corti a jurisdighio estatal: Rewite de Prociess; Sac Patlo, v 106, p; 189-
216, abt./jun. 2002; ALVES; Rafiel Francisco. Arbitro ¢ direift o julgamento da miérito na
© drbiteagem’ $ao Prulo: Almeditia, 2018, p. 231-256; LUCON,; Paulo-Henrigue ‘dos’ Santos; -
BARIONI, Rodrigo; MEDEIROS NETO, Elias Marques de. A' causa’ de pedix 'das acdes-
anulatorias de sentenca arbiteal. Revista de Arbitrager ¢ Mediagis, Sio Paule, v 46,.p: 265-276;
jul./set. 2015, Neste ponto, destaca-se o cometititio de Rodtigo, Garcid da Forseca; “[h]-
ouve uma nitida préocupagio do legislador em evitar que a porta da ordem piblica ficisse -
. escancarada pasa o questionatnento das sentencas arbitiais nacionais, ¢ por ela'o Judicidtio
. passasse 4 rejulgar o mérito das causas submetidas A arbitragem™ (FONSECA, Rodrigt Gatcia _
da, Impugnagio da sentenca arbitral. ITn: CARMONA, Carlos Alberto: LEMES; Selima Matia
- Perreita; MARTINS, Pedro Antdnio Batista (cooxd.). 20 anes da Lef de Arbitragens hotienageim
a Petrdnio R, Muniz, Sdo. Pauio: Atlas, 2017). O

todo. ; ' e
S Cotn féla’éﬁo 408 Grbitros, a. Convengio de Fova Iorciuiiau;c;;;z
fécusa de reconhecimento da sentenga 1o caso d¢. "a mmpgrzqu_ : jr;adopm
arbitral ou o procedimento arbitral ndo J&dfﬁ_ em conformidade ‘ 20?;_ 0621;.&76} e ;
pérfex, ou, na auséncia de tal acordo, 720 5t dest e fénjzrﬂg -ﬂ(ji ; VemﬁOE
emr que @ arbitragen ocorres ’,'conform.tf'arﬂ'go V(l) ( ) Zd_e_. e
disposicio exige intetpretacio a part;a;’de ‘dgas Gticas, im . P e
de escolha e outrd de qualificagdo do debitro. - N
“Sob 'ai."pzxfiiﬁéiréjét’;_f:a,_':hé"u_rn':"cq'rn'l?o;flenﬁe similar :{0}' 1;12:;10&
acima, no sentido dé que a escolha do arbitro o_be.:r.va_ 0 pr i
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Na qualidade de sof? an,'* 0s documentos nio podem set invocados
como regras vinculantes de julgamento, mas servem 2 interpretagio de
conceitos juridicos indeterminados e fornecem pardmetros para realizagio
. de atos processuais da arbitragem'® — dai a ideia de toma-los como “melhores
: praticas”.

daguele pais”, conforme artigo V (2) @) da Convengio. A;islm, 11"11906—5.&'_.. |
conformidade da arbitragen a ordem pffh’a[zm,.o que passa por verso? ELSp.fiF:F.Q.g.
do devido processo legal arbitral, iﬂchIdeNO a arbitrabilidade das 119iF§11a5’-
a qualidade dos 4rbitros e a prépria aplicagio de regras de otdem P.u u;g
As regras da Convengdo de Nova Totque para reconheclm.f;n_t.:q;.
execucio de sentengas estrangeiras ditam. O gue se tmdu.lz como Cp_nd:‘_l_(%?o'
eficiente da arbitragem sob a 6tica da higidez do .procedlmef}to. Fm Duttas
palavras, conduzir de forma eficiente o procedimento arbitral exlge que
Arbitros observem os ditames para reconhecimento da sentenca a;b%. ;al ¢
péi's distinto da sua sede, sob risco de se produz?r sentenga inexequivel
portanto, dissociada do objetivo precipuo da .arbitragem, que & r_cf::sg}ver. G

conflito,

5do trés os documentos geralmente considerados para esta finalidade:
(1) as Regtras da IBA (Infernational Bar Association) sobre Producio de Provas
“em Arbitragem Internacional;'® (1) as Diretrizes da IBA sobre Conflitos de
Interesses em Arbitragem Internacional;'” e (1) as Regras sobre a Conducio
- Eficiente de Procedimentos em - Atbitragem Internacional, comumente
‘denominadas Regras de Praga.’s

Nas Regtas da IBA sobre Produgio de Provas em Arbitragem
nternacional, é nftida a preocupacio com o contraditotio na producio
das provas ao longo de todo o documento.'” Além disso, o documento
Jtambém traz recomendagdes pata exibicio de documentos de forma
“mais organizada ¢ eficiente” e recomendacdes para use de declaracdes

3 DOCUI\/IE.NTOS INTERNACIONAIS DE SOFT LAW: UT‘ILIZAQA@
PARA CONDUCAO EFICIENTE DA ARBITRAGEM

A tarefa de conduciio eficiente do procedimento arbitral tf:n—lsupoﬂ:E
na experiéncia internacional, em particular em do;cumeni.:t.)s pr(.)c..lug{d:o.s-_..p.g
diferentes organismos internacionais que.cqnsolfdam'_o que se ;l}i}r;}arla.d
“melhotes praticas” em algumas matérias ligadas 4 arbitragem. - S

Os organismos Internacionais : desempenha’m papel- reieva.n;ced
arbitragem, niao apenas institucipnahner‘lte- (1stQ € na adm1msttaéao
procedimentos, como a Cotte Iﬂ_tefna;ional de AIbltfagemda Cdmat
de Comércio Internacional), mas  também - na elabqr.aggq_ cies materials
relevincia para a pritica da arbitragem. Além dos _d_o?un.ient.o:g_ miencio
a séguis, sio divetsos os 6rgios internacionais que SUZELCm, por EXE
modelos de clausalas arbitrais, coma é o caso da UNCITRAL (UmtedNatz
Commission on Tternational Trade Lay), da prépria CCL e aﬂAAA '(Awn
Arbitration - Association), no intuito ' de “evitar 2 cgleb_ragag.-Qe-_ Jaust
patolégicas.® . D ¢ :

14. “Tratasse’ de instrumentos escitos nfo obrigatérios, como ditettizes, recomendacoes,
protocolos; guias e codigos de condute, elaborados por comissies e organismo¥nio estatais,
cuja aplicagiio ao processo arbitral £ condicionada 4 vontade das partes ou 4 iniciativa dos
arbitros. Fissas ferramentas ndo vinculantes, integrantes da chamada “foff law’, visatn'a orientar
a pritica de atos processuais no espaco deixado por leis nacicnais, tratados internacionais e
reguilamentos de arbitragern, isto €, notmas jutidicas apliciveis 3 atbitragem por imposigio da
lei ou do contrata (“hard faw’)” (ABBUD, Andié de Albuquetque Cavalcant. Sof? law e prodijan
dé provas na arbitragent interfacional. Sao Paulo: Atlas, 2014, p. 1).
‘Bspecificamieiite quanto 35 Diretfizes ‘da IBA sobte conflito de ifiteresses (aplicando-se,
contudo, 4 mesta 16gica 405 demais documeiitos ord abordados): “Deve-se lembrat, contudo,
_que apesar de muito Gteis, as Diretrizés da IBA 56 serio vinculantes se assim escolhido pelas
partes. Poder-sé-ia atgumentar; também, quie s¢ as pattes pactuarem que o procedimento
" deverd seguiras praticas intérriacionais, as Diretrizes devem ser dplicadas. Geralinente poderio
auxifiar no convencimento, mas. caberd 4 Corte analisat, no caso conicreto, sua relevincia”
(LUCON; Paulo: Henrique dos Santos. Tmparcialidade na arbitragem. e impugnagio aos
~ arbitros. Revista de Arbitragenr e Mediagis, Sio Paile, v 39, p.:39-51; out:/déx: 2015y,
- Disponivel ém: https:/ /wwwibanet.otg, acesso em 18.07.2023. -
‘Drisponivel eny: hitps:// rerwibarietiorg, acesso ém 18.07.2023 -
i Vet: htips:/ /pragueriles.com; acesso em 18,07.2023; : S
: Sobire-a produgio de provas na arbitragem internacional, em éspecizl sobre 4 relagia entie
a5 Regras da IBA soabre Produgiio de Provas em Asbitragem Internacioial; 4 Convengio de
Nowva lotque de 1958 ¢ o devido processo legal, ver: LOPES; Pauld Guilhérme dé Mendonga. :
Algumas obsetvagdes sobre a produgio de provas nas asbittagens nacionais ¢ inteffacionals;
Revista dy Arbitragene ¢ Mediapis, Sdo Paulo, v. 56, p. 95-110, jan. /mar. 2018, R
A exemplo, ver o artigo 3° (3), que detalba o contetido do requerimento para exibigiio de
documentos: “Article 3. Documents. [..] 3. A Request to Prodice shall contairi (a) @) a
desctiption of each requested Document sufficient to identify it or ({) a desctiption in
sufficierit detail (including subject matter) of a natrow and spetific tequestéd categoty of .
Documents ‘that are réasonably believed to exist; in the case of Documeénts’ maintaihed it
- electronic fortn, the requesting Patty fnay, or the Arbitral Tribunal may order that it shall.
be required to, identify specific files, search terms, individuals or other means of ‘séarchinig,
for such Documents in an efficient and economical manner; (b) a statement as to liow the

12, “T felevante notat, no entanto, que em matéyia de .?C.n.’.[.f:n(;’fl a:b;tmi estrangell a. ;E_Qs
fiegar & homologagio se a decisio ofende a‘opden piblica brasileira, co_i;iqa}%t_:;?._ﬁ 2
" da Lei de Arbiteagem, ¢ 0 art. V, 2, b, da Corvengio de N(_)ya_ Ior.c_l_qeél . go ! :"{gﬁ o
prevista pata as sentengas arbitrais aaclonais. O exame.d?_confom.l_i_cla :1 a:'s'f'::{lﬁo'-g" o
~ordetii priblica nfic deixa de ser uma porta abetta & pos_s;l:ul.tdadc revisio do y:n_cqp_é :
da sentenca; até et virtude da indeterminagdo do c.ot}ce.:_to,.-embora a r_c?g_r.a._g: e
seja a do descabimento do exarrie do métito da sentenga ar_bl.trzl _e_s’ﬁ:_raar;g;:_qa _g_ﬁ__ proce
homologagac, come confirmado reiteradamerite pelo S_upfgior TﬂbméA ; J‘;Z gb o
dos precedentes antériotes do; Supremo Tiflsunal Federal (_FONSE- LEN?ES gSe]m
Irn}ﬁu'gnagid-dn_ sentenga arbitral. Ir_;_:_CARMONA,. Catlos .Albet{to, T > 28
- Ferreirs; MARTINS, Pedro Antonio Batists (coord.). 20 anes dg Léi de Arbittagen.
" 4 Perednio K. Muniz, Sio Paslo: Atlas, 2017). - © 77 F 5_- S
13, CARMONA, Cﬁrl:ﬁé_ 'fﬂbértci..Arbifmgem ¢ provesser v comentatio A Lein 930 £9 3
" Paulo: Adas, 2009; p. 140, . o _ L
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cscritas para testemnunbas, de modo a tornat as oitivas mais objetivas ¢

pata a boa E?nsiugﬁo das arbitragens, conforme sumariza D 5
Henﬁqu’es.: Ha quem possa apontar diferentes ou rndci varte Q(.)Ii_&.q.
caractetisticas das Regras de Praga, mas, a meu ver, o e:l S"_PI.{)':IPLE(?I}?;@S
._das 3egrz\1s de Praga pode ser encontrado em quatJrO 'irez]sll?"”ccl; ﬂWan
ggjaixg; 51 c%ndugﬁfo .do procedimento arbitral, 4s quacis s'efﬁznéﬁzzgz
se 2. Com efeito, ao abordat o pa ' b il fed
'E; desempenhar e a forma como o faz, aspRE;azugeoPg;;n i&? rbl-t.ril-"lf_PQde
_. fo.rma g'era[ que o tribunal arbitral deve actuar de uma forrga iem ol
: e'mvestldc_) em poderes inquisitérios [...] para conduzir o II?)CZ‘aCU‘Z;l[---]
disso, © t%'lbunal arbitral pode também aplicar disposigéesple ai:SO‘ o
“tenham sido invocadas pelas partes (iwra novit curia) {..] e pide '(t];:lbn'ﬂo
promover ou facilitar a transacgio, tornando-se em mediador [...]” 3 o

esclarecedoras.” _

Nas Diretrizes da IBA sobre Conflitos de Interesses em Atbitragem
Internacional, 2 preocupagio esth em tornar mais claras as situagdes
de impedimento dos arbitros. Tais diretrizes sdo internacionalmente
reconhecidas e aplicadas em arbitragens, Mesmo domésticas, em virtude de
sua completude € adequagio 35 circunstancias mais comuns de discussio de
impedimentos dos 4rbitros — sem que elas se convertam ¢m regras’ gerais
¢ abstratas —2 tornando-se assim um importantissimo guia para afertr ¢
respeito a0 devido processo legal arbitral. /A imparcialidade dos: arbitros
¢ um dos principais temas Jiscutidos em acdes: anulatorias de sentencas
arbitrais domésticas e em processos de homologagio de sentengas. arbitraiy
estrangeiras — servindo de exemplo o ja mencionado caso Abengo
decidido pelo Superior Tribunal de Justica em 2017 . N
_ Finalmente, as Regras de Praga. trazem diretrizes gerais para g
gestio do processo, tais como a realizagio de “conferéncias de gestio’
do procedimento, a indicacio de momentos adequados para producio d
ptova documental, indicacio. de testernunhas € requerimento de ‘prova
bem cormo diretrizes para aplicagao do fura novit curia na arbitragem com-
observircia do prévio contraditorio. _ o R

Embora menos lembradas no Brasil do que os demais documentos.
de soft law discutidos acima, as Regras de Praga abordam matétias: :é_'_s's_éj:icia'i :

p 'Os do}curpentos de soff law reproduzem “uma tentativa de construir
irettizes préptias e autbnomas para a arbitragem™* de mod. |
com a adequacio e a eficiéncia d i ’ i
ciéncia dos procedimentos e, com 1550, permitir que
s s i '
as partes usufruam da liberdade procedimental permitida pela arbitragem

. (@loh W ao ole i

CONCLUSAO

O aspecto tempo ¢ relevante na arbitragem, mas néo é o umcoar
Zi ;il;garta u;n prc(;ccdimento atbitral eficiente. Uma conducio "é'ﬁ:(:ignti B
e também de outros aspectos, tais co ligeri. adéqiada.
O procedimento as circunstﬁngias d:; diSPut::.::oaaogls(zj?;lgtz?dzdzquﬁai'"
processo legal arbitral pelos 4rbitros para que a decisdo final seja ustag ; O b
i anulacBes e reconhecivel pelos tribunais estatais dos paises js'i].h”t’, o uge ;i
ijnvengﬁo de Nova lorque de 1958, L g : _ar_.1.qs : a

Documents recuested are, relevant t0 the case and material to its outcomé; and: (¢}
staternent that the Documents requested are notin the possession, custody Of contral :

| tequesting Party of a statemnent of the feasons why it would be uneeasonably burdensome for
| thie requesting Party to produce wuch Ddcuments, and (i) 2 staternent of the feasons why:tlie
. requesting Party assumes the Documents requested are in the possession, custody, ot coi

_ of another Party”. ' RPN e i
1. - A exemplo, ver o artigo 47 (G}, qué detatha o contetdo da declaracio escritd: “Article:
- Witnesses of fact, [..] 5. Bach Witriess Statement sbiall contain: (a) the fill farme. and address
of -the witriess, a statement régarding bis or her present and past relationship (if -arty). Wl

any of the Parties, and a déscription of His of hes background, quaﬁﬁcaﬁohs;_\_&'rajjgjng 4nd
cxperience, if such 2 déscription may be relevant to the dispute of to the contents of 'th
statement; (b) a full and detailed-description of the facts, and-the source of:the Withe
information as to. those, ficts, sufficient to serve. as chat, witness’s evidence:in’ the ma

in dispute., Docaments. on which tlie__witness"relies_ that have not already; been suby

shall be provided; (c} a statement as, to the language i which the Witness, S'_cai::'eg‘ri_'eh' was
otiginally prepared and the language {n which the witness anticipates givifig testimony at th
Fvidentiary Hearing; (dy an affiemation: of . the truth of the Witness Staternents and:
signature of the witness and its date and place”™. : e :

20, “Commo sé pode fetirat de textos. sobie decisdes de centio cior:
relativos a situagbes de Hsloskre ¢jue conduizam o possam conduzir 4 challinge dbAtbifr

| & possivel estabelecer tegras gerais ¢ abstractas para este fipo de situagdies e & por isso du

1BA Guidelines s&o sobretudo tteis para arhitragens Uricitial ow ad bosy ainds g sil

_ wtilissitiia inspiracio ﬂz’t_s:'éﬁbittag:éh's'ihéﬁtuéionalizgdas, desde que nio tratisformadas
regra’ que tudo: integra”: (JUDICE, José Miguel. Arbitros: ‘caracteristicas, petfis, podet
deveres, Reviita ds{_Arbiimgm  Mediagiie, Sio Paulo, v. 22, p. 119-146, jul./set: 2009)::

)
I

_Asslm, esses parimetros legais tatmbém servem de épbid .'Iia'ra.,:.:.' de
o arbitro C(’)nduZa o procedimento de forma a colocar um ponto ﬁillal.
fa controversia — €, nesse sentido, a higidez da sentenca arbitral ¢ sua
.eflmblhdadel (ainda que potencial, quando necessario o prévio exegudatir)

- 880 fatores importantes para que a decisdo seja bem produzida !

{350, ponha um término definitivo a disputa. o

Nes i o
g se bsgnttdo, (.)S docu‘a}'lentos de referéncia (soff law) produzidos no
: L mbito da ar itragem internacional auxiliam a promover esses ttés aspectos
s de arhitiagens institacional: 4 eficiéncia na condugio da arbitragem: redugﬁo de tempo; adaptac
: ; 2Ccio

HEN ) 01)a
e ilﬁg];ﬁ,tiu;r;te. C:o?ao. As Regras de Praga; ama alternativa ou uma adigio as
IBA Rules he Taking o Evidence in International Arbitration™? Revirtz de Arbit

ardo, SEo Palo, v 59, p. 277-290, out./dez. 2018, ‘ e

ATVES, Rafael Francisco. Arbitr reit;: O i
b, 2010, 5 199, 0. Arbitro e direito: 0 julgamento do mérito na arbitragem. 8do Paulo:
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i i Anc i cesso lepal arbitral,
e gestio procedimental; ¢ observancia do devido pro o |

principalmente na escolha dos arbitros e no contraditomio. |
Em conclusio, observar o devido processo legal arbitral, espec_lalmenctlte :
parimetros do artigo 32 da Lei n° 9.307/96 ¢ do artigo V da

fica contribuir para a methor condugdo da.
sdicionat

a partir dos :
Convengio de Nova Iorque, signl -on
atbitragem 20 seu objetivo final: a prestagio adequada (\ie tuFela juri
e o encerramento da disputa que as partes sujeitaram 4 arbitragem.

SISTEMA E TEORIA GERAL DO PROCESSO

RICARDO DE BARROS LEONEL

Mestre, Doutot e Livre Docente, Professor Associado junto ao
Departamento de Direito Processual da Faculdade de Direito da
Universidade de 4o Paulo. Promotor de Justica em Sio Paulo.

INTRODUCAO

A observagio inicial, apropriada pata“esta abordagem; ver do

- registro de ‘que se cuida de texto preparads em fungio da proximidade
‘de uma efeméride: a comemoracio dos ciiquenta anos da aprovacio da

< proposta de oferecimento, no Curso de Graduagio da Faculdade de Direito - -
da Univetsidade de Sio Paulo, da disciplina intitulada Teoria: Geral do' |

O acoritecimento, fiaquela dpor’tﬁﬁi’dadé,- t'_enipo ﬁo-q‘ual-- se ingtessava
no cenario de uma nova’ referéncia legislativa, ou seja, o CPCZ73; teve
como premissa légica o reconhecimento-de que é nio apeiias possivel, mas:
ambém necessirio, realizar o estudo e a organizagio de temas que sio:
propedéuticos; oferecendo elementos fundamentais, gerais ¢ estruturantes
afa & compreensio da Ciéncia Processual . - TR R R

Assim como na Teoria Geral do Direito as refléxdes versam sobre
emas estruturais da propria Ciéncia do Direito, com a indicacio de nocdes
“conheécimentos gerais que, de certo modo, “preparam o terreno” pata

estudo detalhado 'dos divetsos segmentos da mesma Ciéncia, enfoque
imilar deve ser tributado 4 Teoria Getal do Processo.

Fsta disciplina, por seu cariter introdutdrio e preparatério deve
ropiciar o primeiro contato com as nogées gerais e estrututas fundamentais
ara a compreensdo, em aprofundamento subsequente, dos aspectos

culiares dos variados ramos da Ciéncia Processual (Processo Civil, Penal,
[rabalhista, Administrativo’ ete.).!

Sobte o tema, anotam Cindido Rangel Dinamarco, Gustavo Henrique Righi Ivahy Badard




